9. mellékiet d 92/2011. (XII 30.) NFM rendelethez
Osszegezés az ajdnlatok elbirdldsirdl

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Derecske Viros Onkormdnyzata (4130 Derecske, Kiztarsasag ut 87.)

2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége:

Targya: ,,Derecske kérnyezeti dllapotanak javitisa belvizrendezéssel” cimii, EAOP-
5.1.2./D2-11-2011-0055 azonositdé sziamw projekthez kapcsolodé miiszaki ellenorzes
feladatainak ellitisa”

Mennyisége:
‘A projekthez kapcsolédé miiszaki ellenérzés feladatamak teljes kori ellatasa, A

részletes feladat meghatirozast az ajamlattételi felhivas 10. sz. melléklete szerinti
kizbeszerzési miiszaki (feladat) leiras tartalmazza. '

3. A valasztott eljaras fajtaja:
Kbt. Harmadik rész, 122. § (7) bekezdés a) pontja szerinti hlrdetmeny kozzetetele
nélkiili tirgyalisos eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili tdrgyaldsos eljaras esetén az eljaris alkalmazésat megalapozo
korilmények ismertetése:
A szolgaltatas becsiilt értéke nem éri ¢l a huszonétmillié forintot.

5% Hivatkozdas az ecldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetve az iddszakos elc")zetes_
tajékoztatora és kdzzétételének napja:- :

6. ', Hivatkozds az eljardst megindito, illetve meghirdeté hirdetmeényre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: Derecske Varos Onkormanyzata a fenti tirgyban 3
ajanlattevdt szolitott fel ajénlattétel're 2012, junius 04-én.

7. a) Eredményes volt-¢ az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, ‘valamint a Kbt. 76. § (1)

bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi

fedezet Osszege, és annak megadésa, hogy az mlkor és milyen okbol kerillt elvonasra,
atcsoportositasra: -
¢)* Az eredménytelen eljarast kdvetSen indul-e 0] eIJaras: ~

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3

9. a) Az érvényes ajanlatot tev6k neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont - az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak
részszempontjai - szermtl tartalmi eleme, elemei (részajanlat- teteh lehetOség eseten'
részenkeént): '



1. szdmy ajénlat:

Ajanlattevo neve: Marag Kft.
Ajanlattevd cime: 4033 Debrecen, Nyereg u. 28, .
Az ajanlattevé altal ajanlott egydsszegii ajanlati 4r: netté 4.000.000 Ft + AFA (1.080.000
'Ft), brutté 5.080.000 Ft.

2. szému ajanlat;

Ajanlattevé neve: Szintai Laszlo e.v.
Ajanlattevé cime: 4100 Beretty6tijfalu, Méra F. u. 36/a.
Az ajanlattevé dltal ajanlott egydsszegii ajanlati 4r: netto 5.000.000 Ft + AFA (1.350.000
Ft), brutto 6 350.000 Ft.

bi** Az

aj pont szerinti

(részajanlattételi lehetdség esetén részenként):-

ajanlatok értékelése a Lkdvetkezd tablazatba foglalva
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ajanlattevonként:

|Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: . : |

(A tdblizatnak az ajanlattevOk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaldra az adott
* ‘ajénlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell befrni.)
o) Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztisa eseten az értékelés soran adhato
pontszam also ¢és felsé hatéranak megadésa:-



d)** Az Osszességében legelénydsebb ajénlat kivdlasztisa esetén annak a moédszernek
(moédszercknek) az ismertetése, amellyel. az ajanlatkérd megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemelnek ertékelése soran a ponthatdrok kozotti
pontszamot -

10 Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:-
Ajdnlattevé neve: INNOVA-EP Kift. '
Ajanlattevd cime: 4031 Debrecen, Postakert u. 39/c.
' Az ajénlattevé dltal ajanlott egydsszegii ajanlati sr: netté 5.600.000 Ft + AFA (1 512.000
Ft), brutté 7.112.000 Ft.

Az ajanlattételi felhivas 10.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassig pontja alapjan
ajanlatkéré eldirta, hogy alkalmatlannak mindsiil a szerzédés teljesitésére az
ajanlattevdé, amennyiben nem rendelkezik 1 f6 miiszaki ellenérrel, aki felséfoki
szakiranya végzettséggel (vizépités és/vagy vizgazdalkod4s teriiletén) és vizépitési
miiszaki ellendri kepzettseggel (ME-VZ/1) rendelkezik a 244/2006. (XIL5.) Korm.
rendelet alapjan.

Ajanlattevé ajzinlatzihoz becsatolta a teljesitésbe bevonni kivint szakember szakmai
Onéletrajzat, végzettségét, illetve képzettségét igazold okiratokat egyszerii masolatban.
Az ajanlattevé dltal a teljesitésbe bevonni kivint szakember az ajanlattételi felhivis 10.)
pontjiban eléirt felséfokit szakiranyn végzettséggel (vizépités és/vagy vizgazdalkodas
- teriiletén) és vizépitési miszaki ellenéri Képzettséggel (ME-VZ/1.) nem rendelkezik.

Ajanlattevé a szerzédés teljesitéséhez sziikséges miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi
kivetelményeknek nem felel meg, alkalmatlan a szerzddés teljesitésére, és ajanlattevi
ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) pontja, llletoleg a 98. § (2) bekezdése alapjan
érvénytelen.

11. @) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanIattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevé neve: Marag Kift,

Ajdnlattevé cime: 4033 Debrecen, Nyereg u. 28.

Az ajanlattevé altal ajanlott egyosszegu ajanlati 4r: netté 4.000.000 Ft + AFA (1.080. 000
Ft), brutté 5.080.000 Ft.

. Alegalacsonyabb sszegit ellenszolgaltatast tartalmaz6 ajanlat.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatds
Osszege ¢s ajanlata k1valasztasanak indokai:-

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a reésze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:-

' )* A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb. aJanlatot tevd aJanlataban -

13.*% A 12. pont szerinti resz(ek) tekintetében a kézbeszerzés ertekenek tiz szdzalékét
meghalad6 mértékben igénybe venni kivant alvéallalkozd(k), valamint a kézbeszerzésnek az
a szazalékos arinya, amelynek teljesitésében a meg]eiolt alvéllalkozok koézre fognak
miikddni: ‘ : :

© a) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban:-




b) * A nyertes ajanlatot kdvet$ legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:-

14. * Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassigi
kdvetelmények megjeldlése, -amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eréforrdsaira (is) timaszkodik: - :

aj) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:- _

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd Iegkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban:-

15. a) A szerzédéskdtési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdOnapja: 2012. jllius
07. - :

b) A szerzOdéskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: 2012. jilius -
16. ' -

16. Az dsszegezés elkészitésének id6pontja: 2012, jhlius 06.
17. Az 8sszegezés megkiildésének id6pontja: 2012. jilius 06.
18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka:-

19.*% Az &sszegezés mbdositasanak iddpontja:-

20.* A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja:-
21.* Az Gsszegezés javitdsanak indoka:-

22.* Az Osszegezés javitdsanak idSpontja:-

23.% A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja;-

24.* Egyéb informaciok:-

A *-gal megjel6lt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az ajanlatkérd az Ssszességében
legelénydsebb ajénlat elbirdlasi szempontot alkalmazta.




