Biralati jegyz6kényv

a Derecske Varos Onkormanyzata altal inditott
,Derecske 47-es szamu fout menti kerékparut épitése Derecske és Sarand kozott” targyu
kozbeszerzési eljaras soran beérkezett ajanlatok birdlatarol

Az ajanlatok elbiralasanak ideje:

2015.

szeptember 01.

A kijeldlt Biral6 Bizottsag jelen l1évé tagjai:

Dr. Majoros Gabriella elnék
Jenei Imre tag
Kiss-Homoki Ménika tag

1. A koézbeszerzési eljaras adatai:

a) Az ajanlatkéré neve, cime:

Derecske Varos Onkormanyzata
4130 Derecske, Koztarsasag ut 87.

b) A beszerzés targya, mennyisége:

Epitési beruhazas
CPV: 45233162-2

Derecske kiiltertletén a 47. szamu féut mentén (47. sz foat 17+332 — 19+342 km szelvények
kozétti szakasz bal oldalan) 2010 m hosszan, 6nalld vonalvezetésl, kétsavos, 2,6 m
burkolatszélesséq, elvalasztott rendszeri kerékparat épitése, valamint a
kozlekedésbiztonsagot és kornyezetvedelmet szolgald elemek épitése, zoldterilet épitése,
feltjitasa.

c) Hivatkozas az eljarast megindité felhivasra:

Ajanlatkéré a Kozbeszerzésekrdl szélo 2011. évi CVIIL. tdrvény (a tovabbiakban: ,Kbt.")
Harmadik Rész 122/A. §-ban rogzitett feltételek fennallasa alapjan, hirdetmény kozzététele
nélktli, ajanlattételi felhivas kozvetlen megkuldésével inditott, hemzeti kbzbeszerzési eljarast
kezdeményezett.

Az ajanlati felhivas és dokumentacié megkildesnek idépontja; 2015.08.05.

2. Emlékezteto:

Az ajanlatok bontasara az ajanlati hataridé lejartakor, azaz 2015. augusztus 24., 11:00 6rakor keriilt

SOr.

Ajanlatkérd képviseldje a Kbt. 62. § (4) bekezdése alapjan az ajanlatok bontasanak megkezdésekor,
az ajanlatok felbontasa elétt kdzvetlentl ismertette a kdzbeszerzés becsilt értékét és a szerzbdés
teljesitéséhez rendelkezésre allé anyagi fedezet 6sszegét (a két érték jelen esetben megegyezik).

A kdzbeszerzés becstlt értéke és a rendelkezésre all6 anyagi fedezet 6sszege: 95.973.670,- Ft

Az ajanlattételi hataridéig 6sszesen 3 db ajanlattevéd nyujtott be ajanlatot az alabbiak szerint:

1.

Ajanlattevd neve: Laberg Kift.

Ajanlattevd székhelye: 4100 Berettyéujfalu, Magyar u. 40.




Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté értékben, 98.162.597 .- Ft
forintban meghatarozva): :

2.

Ajanlattevé neve: K&K 95 Kit.

Ajanlattevé székhelye: 4100 Berettyoujfalu, Magyar u. 20.
Ajanlati ar (egy 6sszegben, nettd értékben, 97.111.399.- Ft

forintban meghatarozva):

3.

Ajanlattevé neve: Berettyo-Utép Kft.

Ajanlattevé székhelye: 4100 Berettydujfalu, Széchenyi u. 59.
Ajanlati ar (egy dsszegben, netto értékben, 94.926.491.- Ft

forintban meghatarozvay:

Eljarasi cselekmények az ajanlatok biralata soran:

A benyljtott ajanlatok atvizsgalasra kerlltek abbdl a szempontbdl, hogy azok megfelelnek-e az
ajanlati felhivasban és a dokumentaciéban, illetve a vonatkozd jogszabalyokban meghatarozott
kovetelményeknek, és ennek eredményeként Ajanlatkérd 2015.08.26-an hianypétlasi felhivast intezett
valamennyi ajanlattevé felé. Az ajanlattevék kozil a Berettyé-Utép Kft. a hianypoétiast az eldirt
hatariddig, azaz 2015. augusztus 28., 10:00 6raig benyujtotta, mig a K&K 95 Kft. és a Laberg Kift.
hianypoétlast nem nyuijtott be.

Ajanlatkéré megallapitotta, hogy felvilagositas megadasara, kirivéan alacsony ar indokolasara
vonatkozd felhivas kiklldésére az ajanlattevék részére nem volt szukség. Az ajanlatokkal
kapcsolatban szamitasi hiba javitasara és az ezzel kapcsolatos tajékoztatasra nem volt szilkség.

3. Fentiek ismeretében és az ajanlatok attekintését kovetéen Ajanlatkérd Biralé Bizottsaga az
alabbi irasbeli szakvéleményt teszi:

3.1.Az ajanlattevék kizarasaval, alkalmatlansagaval, valamint az ajanlatok érvénytelenségevel
kapcsolatos javaslatok:

1.
Ervénytelen ajanlatot tevé neve, cime:
K&K 95 Kit. (4100 Berettyoujfalu, Magyar u. 20.)

Ervénytelenség indoka:

1) Az ajanlattételi felhivas 14.2. Az alkalmassag megitéléséhez szikséges adatok és a
megkovetelt igazolasi mod M2. pontja szerint ajanlattevének ajanlatdhoz csatolnia kell a
szakembereknek a megnevezését, képzettségilk és szakmai tapasztalatuk ismertetését, akiket
ajanlattevé be kivan vonni a teljesitésbe. Annak igazolasara, hogy a felsorolt személyek a
megkivant képzettséggel és szakmai tapasztalattal rendelkeznek, az ajanlattevd csatolia be a
képzettséget igazolé dokumentumok egyszerli masolatat, tovabba a bemutatott személyek sajat
kézzel alairt szakmai 6néletrajzanak (tgy, hogy az 6néletrajzbél egyértelmiien derdljon ki az
alkalmassagi feltételként eléirt, a szakemberrel szemben tamasztott kévetelményeknek vald
megfelelésséqg) egyszer( masolatat. Az ajanlathoz csatolni kell a bemutatott személyek kifejezett
nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy az ajanlattevé nyertessége esetén a teljesités teljes
idétartama alatt rendelkezésre alinak és abban kdzremiikédnek.

Ugyanezen pont az alkalmassag minimumkovetelményei M2: pontja szerint alkalmatlan az
ajanlattevsé, amennyiben nem rendelkezik az alabbi szakemberekkel:



A) 1 f6 fels6foku képzettséggel rendelkezd felelés miiszaki vezetével, aki a kamarai
névjegyzékben a 266/2013. (VI.11.) Korm. rendelet szerinti MV-KE (vagy ennek megfelels,
hatalyos atsorolas el6tti) felelés miiszaki vezetdi jogosultsaggal és legalabb 2 év kerékparat/ut
epitési szakterleten, épitdipari beruhazasok soran megszerzett kivitelezéi szakmai gyakorlattal
rendelkezik.

Ajénlattevé ajanlaténak 17. oldalan bemutatott G.Z.Cs. szakember képzettéségét igazolo
dokumentum (diploma) nem keriilt csatolésra.

A bemutatott szakember 18-19. oldalan becsatolt énéletrajzab6él nem éllapithaté meg, hogy a
szakember az ajanlattevé munkavéllaléja (a jelenlegi munkahelye sem kerilt feltiintetésre),
ugyanakkor a szakember az ajanlatban kapacitast nyujté szervezetként sem kertilt feltiintetésre.

A bemutatott szakember 18-19. oldalan becsatolt énéletrajzabol nem éallapithaté meg tovabba,
hogy rendelkezik az el6irt legaldbb 2 év kerékparat/ut épitési szakteriileten, épitbipari
beruhdzésok soran megszerzett kivitelez6i szakmai gyakorlattal.

Ajanlattevé a hianyokat hianypoétlas keretében sem pétolta.

2) Az ajanlattételi felhivas 14.2. Az alkalmassag megitéléséhez szikséges adatok és a
megkovetelt igazolasi méd M3. ponija szerint ajanlattevének ajanlatahoz csatolnia kell
cégszerlien alairt nyilatkozatot a teljesitéshez rendelkezésre allo eszkdzdk, berendezések,
miszaki felszereltség (gépjarmd, munkagép) leirasarél. A leirasban meg kell jeléini az eszkdz,
berendezés, miszaki felszereltség egyedi azonositdjat (pl.: nyilvantartd lap vagy nyilvantartasi
szam, rendszam, alvazszam, stb.) Csatolni kell tovabba a rendelkezési jogosultsagot igazold
okirat(ok) (szamla, vagy eszkéznyilvantartdé lap, vagy bérelt vagy lizingelt eszkdzok eseten
szerz6dés, azon eszkdzok esetében, amelyek rendelkeznek forgalmi engedély masolataval a
forgalmi engedély) egyszer(i masolatat. A leirasnak egyértelmiien kell tartalmaznia azokat az
adatokat, informaciokat, amelyekbdl az alkalmassag minimumkovetelményeinek valé megfelelés

megallapithaté.

Ugyanezen pont az alkalmassag minimumkdvetelményei M3. pontja szerint alkalmatlan az
ajanlattevé, amennyiben nem rendelkezik a teljesitéshez rendelkezésre alld alabbi eszkézdkkel,
berendezésekkel, miszaki felszereltséggel:

A) 1 db, minimum 4,5 m-es lézer szintvezérlésii gréder,

B) 1 db, minimum 8 tonnas gumikerekes henger

C) 1 db, minimum 8 tonnas vashenger’

D) 1 db, minimum 2,6 m-es Iézer szintvezérlés(i aszfalt finisher

Ajénlattevé ajaniatanak 22. oldalan csatolt miszaki felszereltség leiras nem tartalmazza
egyértelmlien az alabbi informaciokat;

— az aszfalt finisher 2,6 m-es, lézer szintvezérlési

— a gréder 4,5 m-es, lézer szintvezériésii

— a gumikerekes henger 8 tonnas

A leirds nem tartalmazza tovdbba az eszkdz, berendezés, mliiszaki felszereltség egyedi
azonositéjat (pl.: nyilvantarté lap vagy nyilvantartasi szam, rendszém, alvazszam, stb.).

Ajanlattevé ajanlataban nem csatolta a bemutatolt eszk6z6k feletti rendelkezési jogosultsagot
igazol6 okirat(ok)at (szémla, vagy eszkéznyilvantarté lap, vagy bérelt vagy lizingelt eszk6z0k
esetén szerz6dés, azon eszk6z0k esetében, amelyek rendelkeznek forgalmi engedély
masolataval a forgalmi engedély).

Ajanlattevé ajanlatanak 4-7. oldalan becsatolt Ajanlati nyilatkozat 10. pontja szerint az ajanlattételi
felhivas 14.2. M3. pontja szerinti alkalmassagi kévetelmény igazolaséhoz mas szervezet
erbforrasaira tamaszkodik ajanlattevé. Ugyanakkor ezen alkalmassagi kévetelmény igazolasara
vonatkozo nyilatkozatot ajanlattevé ajanlattevé tette meg, nem pedig a megjeléit szervezet.

Ajanlattevd a hianyokat hianypétlas keretében sem pétolta.



3) Az ajanlattételi felhivas 27.8. pontja szerint az el6irt alkalmassagi kdvetelményeknek az
ajanlattevé barmely mas szervezet (vagy személy) kapacitasara tamaszkodva is megfelelhetnek,
a kozottik fennallo kapcsolat jogi jellegétdl fliggetlentl. Ebben az esetben meg kell jeldlni az
ajanlatban ezt a szervezetet és az ajanlati felhivas vonatkozd pontjanak megjeldlésével azon
alkalmassagi kovetelményt (kdvetelményeket), melynek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet erdforrasara (is) tamaszkodik. A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet az elbirt
igazolasi modokkal azonos médon kételes igazolni az adott alkalmassagi feltételnek torténé
megfelelést, tovabba kételes nyilatkozni, hogy a szerzédés teliesitéséhez szitkséges eréforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idétartama alatt.

Ajanlattevé ajanlatéanak 4-7. oldalan becsatolt Ajanlati nyilatkozat 10. pontja szerint az ajanlattételi
felhivéds 14.2. M3. pontja szerinti alkalmasséagi kévetelmény igazoldsdhoz mas szervezet
erbforrasaira tdmaszkodik ajanlattevd. Ajanlattevé ajanlatéban ugyanakkor nem keriilt csatolasra
a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet nyilatkozata, mely szerint a szerz6dés
teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének
idétartama alatt.

Ajanlattevd a hiany hianypoétlas keretében sem pétolta.
Ajanlattevé ajanlata a fentiek okan a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
2

E'rvénvtelen ajanlatot tevé neve, cime:
Laberg Kft. (4100 Berettydujfalu, Magyar u. 40.)

Ervénytelenség indoka:

1) Az ajanlattételi felhivas 14.2. Az alkalmassag megitéléséhez szilkséges adatok és a
megkovetelt igazolasi méd M1. pontja szerint ajanlattevének ajanlatahoz csatolnia kell az
ajanlattételi felhivas megklldésétdl visszafelé szamitott 6t évben befejezett, a kdzbeszerzés
targyanak megfelel6 épitési beruhazasainak ismertetését, a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet
16. § (5) és (3) bekezdése szerinti referenciaigazolassal. A referenciaismertetének, illetve
igazolasoknak egyértelm(ien kell tartalmaznia azokat az adatokat, informaciokat, amelyekbdl az
alkalmassag minimumkévetelményeinek valé megfelelés megaliapithato.

Az ismertetének, illetve az igazolasnak legalabb az alabbi informaciokat kell tartalmaznia:

- teljesités ideje (év, hd), helye;

- a szerzddeést koté masik fél megnevezése, valamint a részérél informaciét adé szemeély neve,
telefonszama vagy e-mail cime;

- az épitési beruhazas targya (olyan részletezettséggel meghatarozva, hogy abbdl az
alkalmassag minimumkovetelményeinek valo megfelelés megallapithaté legyen);

- az ellenszolgaltatas nettd 6sszege (HUF);

- nyilatkozat arra vonatkozoan, hogy a teljesités az el6irasoknak és a szerzédésnek megfeleléen
tortént-e.

Ugyanezen pont az alkalmassag minimumkévetelményei M1. pontja szerint alkalmatlan az
gjanlattevé, amennyiben nem rendelkezik az ajanlattételi felhivas megkuldésének napjatol
visszafelé szamitott 6t évben teljesitett:

- kerékparit és/vagy ut épitésére vonatkozé referenciaval, amelyeknek az értéke legalabb nettd
70.000.000.-Ft.

Ajanlattevs ajénlaténak 14-15. oldalén becsatolt referencia-ismerteté alapjan nem éllapithaté
meg, hogy ajanlattevé rendelkezik az ajanlattételi felhivas megkildésének napjatol visszafelé
szamitott 6t évben teljesitett:

- kerékpérat és/vagy ut épitésére vonatkozé referencidval, amelyeknek az értéke legalédbb netté
70.000.000.-Ft.

Ajaniattevd a hiany hianypotlas keretében sem pétolta.

2) Az ajaniattételi felhivas 14.2. Az alkalmassag megitéléséhez szikséges adatok és a
megkédvetelt igazolasi méd M2. pontja szerint ajanlattevének ajanlatahoz csatolnia kell a



szakembereknek a megnevezését, képzettségik és szakmai tapasztalatuk ismertetését, akiket
ajanlattevé be kivan vonni a teljesitésbe. Annak igazolasara, hogy a felsorolt személyek a
megkivant képzettséggel és szakmai tapasztalattal rendelkeznek, az ajanlattevé csatolja be a
képzettséget igazolé dokumentumok egyszerli masolatat, tovabba a bemutatott személyek sajat
kézzel alairt szakmai Onéletrajzanak (lgy, hogy az 6néletrajzbdl egyértelmiien deriiljén ki az
alkalmassagi feltételként el6irt, a szakemberrel szemben tamasztott kévetelményeknek vald
medfeleldsséq) egyszerli masolatat. Az ajanlathoz csatolni kell a bemutatott személyek kifejezett
nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy az ajanlattevé nyertessége esetén a teljesités teljes
idétartama alatt rendelkezésre allnak és abban kézremikoddnek.

Ugyanezen pont az alkalmassag minimumkévetelményei M2. pontja szerint alkalmatlan az
ajanlattevd, amennyiben nem rendelkezik az alabbi szakemberekkel:

Ay 1 f6 felséfokl képzettséggel rendelkezd felelés mUiszaki vezetbvel, aki a kamarai
névjegyzékben a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet szerinti MV-KE (vagy ennek megfeleld,
hatalyos atsorolas el6tti) feleléds miszaki vezetdi jogosultsaggal és legalabb 2 év kerékparut/at
épitési szaktertleten, épitdipari beruhazasok soran megszerzett kivitelezéi szakmai gyakorlattal
rendelkezik.

Ajanlattevé ajanlatanak 17. oldalan bemutatott P.L. szakember képzettéségét igazolo
dokumentum (diploma) nem kertilt csatolasra.

A bemutalott szakember 18-19. oldalén becsatolt 6néletrajzébdl nem é&llapithaté meg, hogy a
szakember az ajanlattevé munkavallaloja (a jelenlegi munkahelye sem keriilt feltiintetésre),
ugyanakkor a szakember az ajanlatban kapacitast nyujté szervezetként sem kerilt feltiintetésre.

A bemutatott szakember az ismertetS, illetve a kamarai névjegyzék szerint MV-KE/B
Jogosultsaggal rendelkezik, nem az elbirt MV-KE felelés miiszaki vezetd jogosultséggal.

‘Ajanlattevd a hianyokat hianypétias keretében sem pétolta.

3) Az ajanlattételi felhivas 14.2. Az alkalmassag megitéléséhez szikséges adatok és a
megkdvetelt igazolasi méd M3. pontja szerint ajanlatievének ajanlatahoz csatolnia kell
cégszeriien alairt nyilatkozatot a teljesitéshez rendelkezésre alld eszkdzodk, berendezések,
muiszaki felszereltség (gépjarmi, munkagép) leirasardl. A leirdsban meg kell jeldini az eszkdz,
berendezés, miiszaki felszereltség egyedi azonositdjat (pl.: nyilvantartd lap vagy nyilvantartasi
szam, rendszam, alvazszam, stb.) Csatolni kell tovabba a rendelkezési jogosultsagot igazold
okirat(ok) (szamla, vagy eszkdznyilvantartd lap, vagy bérelt vagy lizingelt eszkdzok esetén
szerz6dés, azon eszkdzok esetében, amelyek rendelkeznek forgalmi engedély méasolataval a
forgalmi engedély) egyszer(i masolatat. A leirasnak egyértelmien kell tartalmaznia azokat az
adatokat, informaciokat, amelyekbél az alkalmassag minimumkdvetelményeinek valé megfelelés

megallapithaté.

Ugyanezen pont az alkalmassag minimumkévetelményei M3. pontja szerint alkalmatlan az
ajanlattevé, amennyiben nem rendelkezik a teljesitéshez rendelkezésre allé alabbi eszkézdkkel,
berendezésekkel, miiszaki felszereltséggel:

A) 1 db, minimum 4,5 m-es [ézer szintvezérlésl gréder,

B) 1 db, minimum 8 tonnas gumikerekes henger

C) 1 db, minimum 8 tonnas vashenger

D) 1 db, minimum 2,6 m-es lézer szintvezérlésii aszfalt finisher

Ajanlattevé ajanlatéanak 22. oldalan csatolt miiszaki felszereltség leirds nem tartalmazza
egyértelmiien az alabbi informéciokat:

~ az aszfalt finisher 2,6 m-es, lézer szintvezériésti

—a gréder 4,5 m-es, lézer szintvezériésii

— a gumikerekes henger 8 fonnas

— a vashenger 8 tonnés

A leiras nem ftartalmazza tovabba az eszkbz, berendezés, miiszaki felszereltség egyedi
azonositojat (pl.: nyilvantarto lap vagy nyilvantartasi szam, rendszam, alvézszam, stb.).



Ajanlattevé ajanlatdban nem csatolta a bemutatott eszk6zék feletti rendelkezési jogosultsagot
igazolo okirat(ok)at (szémla, vagy eszkéznyilvantarté lap, vagy bérelt vagy lizingelt eszk6z6k
esetén szerz6dés, azon eszk6zOk esetében, amelyek rendelkeznek forgalmi engedély
masolataval a forgalmi engedély).

Ajanlattevé ajanlatanak 4-7. oldalan becsatolt Ajaniati nyilatkozat 10. pontja szerint az ajanlattételi
felhivas 14.2. M3. pontja szerinti alkalmasségi kévetelmény igazoldséhoz mas szervezet
erGforrasaira tamaszkodik ajanlattevs. Ugyanakkor ezen alkalmassagi kévetelmény igazolasara
vonatkozo nyilatkozatot ajénlattevé ajénlattevé tette meg, nem pedig a megjel6it szervezet.

Ajanlattevé a hianyokat hianypétlas keretében sem pdtolta.

4) Az ajanlattételi felhivas 27.8. pontja szerint az el6irt alkalmassagi kévetelményeknek az
ajanlattevé barmely mas szervezet (vagy személy) kapacitasara tamaszkodva is megfelelhetnek,
a kozottik fennallo kapcsolat jogi jellegétél fuggetlentl. Ebben az esetben meg kell jeldIni az
ajaniatban ezt a szervezetet és az ajanlati felhivas vonatkozé pontjdnak megjeldlésével azon
alkalmassagi kévetelményt (kbvetelményeket), melynek igazolasa érdekeében az ajanlattevd ezen
szervezet erbforrasara (is) tdmaszkodik. A kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezet az elbirt
igazolasi_mddokkal azonos mdédon koételes igazolni az adott alkalmassagi feltételnek torténd
megfelelést, tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerzédés teljesitéséhez szilkséges eroforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerzdés teliesitésének idétartama alatt.

Ajénlattevé ajanlatdnak 4-7. oldalan becsatolt Ajanlati nyilatkozat 10. pontja szerint az ajanlattételi
felhivas 14.2. M3. pontja szerinti alkalmassagi kévetelmény igazoldsdhoz mas szervezet
er6forrasaira tamaszkodik ajanlattevé. Ajanlattevé ajanlatéban ugyanakkor nem kerilt csafolasra
a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet nyilatkozata, mely szerint a szerz6dés
teljesitéséhez szitkséges erbforrasok rendelkezésre éallnak majd a szerzédés teljesitésének
idbtartama alatt.

Ajanlattevé a hiany hianypotias keretében sem poétolta.

Ajanlattevd ajanlata a fentiek okan a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

3.2.A Biral6 Bizottsdg az aldbbi ajanlattevéket javasolja az eljarast megqindité felhivasban

meghatarozott jogi, pénziigyi-gazdasagi. miszaki-szakmai _szempont alapjan alkalmasnak
mindsiteni_a szerzédés teliesitésére, tovabba az alabbi ajaniatokat javasolia érvényesnek
mindsiteni:

1.
Ajanlattevd neve: Beretty6-Utép Kift.
Ajanlattevd székhelye: 4100 Berettyoujfalu, Széchenyi u. 5§9.
Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté értékben, 94.926.491.- Ft
forintban meghatarozva):

3.3.Az aiénlatqk biralati szempontja és az értékelés modszere az ajanlattételi felhivas szerint:

a)

b)

A legalacsonyabb 6sszegli ellenszolgaltatas (egydsszegli ajanlati ar nettd értékben megjeldive) a
Kbt. 71. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

A Biraloé Bizottsag dontési javaslata:
Javaslat az eljaras eredményességere: Igen.
Eredménytelen eljiaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d)

pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet dsszege, és
annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl kerillt elvonasra, atcsoportositasra: -



Dr. Majoros Ggbriella

Az eredménytelen eljarast kévetéen indul-e Uj eljaras: -

Eredményes palyazati eljaras esetén javaslat a nyertes ajanlattevd személyére, az
elienszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Nyertes ajanlattevé neve, cime: Berettyd-Utép Kit., 4100 Berettyoujfalu, Széchenyi u. 59.
Ellenszolgaltatas ésszege: nettd 94.926.491,- Ft

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevé nyuljtotta be az eljarast megindité felhivasban
meghatarozott birdlati szempontok szerint a legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast
tartalmazo érvényes ajanlatot.

Javaslat a nyertest kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé nevére és ajanlata kivalasztasanak
indokai: -
K.m.f.
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